In und an
der Walser-
Bubis-De-
batte, die
nun  fast
drei Mona-
te lang in
groffen
deutschen
Zeitungen
gefithrt wurde, konnte und
kann man einiges lernen. Er-
freuliches zum eigentlichen
Thema und weniger Erfreuli-
ches, beispielsweise iiber den
~ Zustand der demokratischen
Streitkultur und die kritische
- Wichterfunktion der Medien.
Das Thema der Debatte
~ hiel3: Ist es in die personliche
Verantwortung in das Gewis-
sen des Einzelnen gestellt
odermuf es kollektive Ritua-
le und offentliche Monumen-
te geben, die die Erinnerung
‘an die schreckliche Zeit
1933-45 wachhalten? Aber
bevor dieses wichtige Thema
durch ein Schneetreiben von
Miflverstdndnissen hindurch
gefunden und freigelegt wer-
den konnte, stand am Anfang
ein klassisches Kommunika-
tionsproblem. A sagte X, B
verstand Y, und C, D und E
erklirten A, daBl er Y gesagt

habe, und F,G und H erklar-
ten B, da3 A nur von X, nicht
von Y geredet hitte. Zwel
stritten, nein mif3verstanden
sich, trotz Versbhnungsge-
sprach vermutlich bis heute,
und die Umstehenden konn-
ten die Konfusion nicht auflo-
sen, nur vergroflern.

So geht es zu, wenn ein
Thema emotional besetzt ist,
wenn Verletzungen der Ver-
gangenheit und Angste der
Gegenwart mitsprechen.

Walser hat — um mich auch
noch verspétet als Interpret
zu liben - meines Erachtens
gesagt: MuB ich, der ich mich
wie fast kein anderer Schrift-
steller meiner Generation mit
der deutschen Schuld be-
schéftigt habe, muf3 ich mir
von Kollegen und Medien eil-
gentlich stindig vorhalten las-
sen, dall, wie oft in welcher
Weise, ich mich zu erinnern
habe? Das nenne ich Rituali-
sierung, Instrumentalisie-
rung,  Monumentalisierung
von Auschwitz, also einen
Mifbrauch. Damit fordere ich
indirekt den wahren Ge-
brauch, den richtigen Um-
gang mit Auschwitz ein Bubis

‘horte etwas ganz anderes,

namlich Walser halte es fiir an

der Zeit, die Deutschen von
der Erinnerung an und Ver-
antwortung fiir Auschwitz zu
befreien. Dieses gehorte Y
nannte er ,,geistige Brandstif-
tung® und warf Walser (und
dem zuhilfeeilenden Dohna-
nyl) ., Antisemitismus® vor.

Begriindung: ,,Ich spiire . . . es

denkt in ihnen.*

Nach diesem furiosen Fehl-
start sah man viele in die
Schlacht reiten und mit Flo-
rett oder Degen, auf dieser
oder jener Seite einen scho-
nen Schaukampf vollfiithren.
Jetzt, nachdem - sich der
Schlachtenldrm gelegt, die
Pulverddmpfe verzogen ha-
ben, sieht man verwundert

“den teilweise bizarren Verlauf

der Frontlinien.

Walser, der fast schon als
Reaktiondr und SchluBstrich-
stratege enttarnt worden wi-
re, hat sich etwa soviele Jahr-
zehnte mit dem Thema be-
schiftigt, wie sich Bubis (aus
verstandlichen und nachvoll-
ziehbaren Griinden) davon
abgewendet und es verdrangt
hat. Wihrend Walser in sei-
nem Aufsatz ,,Unser Ausch-
witz" bereits 1965 davor
warnt, es sich mit der deut-
schen Schuld, die ja kollektive

schaft.

Ursachen hatte, zu leicht zu
machen und als wahrschein-
lich Unschuldiger bis heute an
der deutschen Schande leidet,
erteilt Bubis weitgehende
Absolution: ,,Wenn man sich
dariiber unterhdlt, hat das
nichts mit einer Beschuldi-
gung der heutigen Genera-
tion.., nicht einmal. .. der
Generation, die damals gelebt
hat, aber nicht schuldig ge-

worden ist, zu tun*.

Auch in der Frage, ob die
Deutschen eine normale Na-
tion seien, scheint Bubis be-
reits die Position besetzt zu
halten, die er Walser vorwirft
einnehmen zu wollen. Was er
zur Akzeptanz Deutschlands
durch Amerikaner und Rus-
sen zu sagen wullte, erinnerte
doch sehr stark an Ludwig Er-
hardts ,, Wir sind wieder wer!*

War dies nun alles ein Streit
um des Kaisers Bart? Wohl
kaum. Das Thema kommt im-
mer wieder hoch, nicht nur in
jeder Generation will es neu
bestimmt werden, anschei-
nend sogar in jeder neuen Le-
bensphase sowohl des Einzel-
nen wie der gesamten Gesell-
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